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外商直接投资
对中国企业出口多元化的影响研究

∗

张　 松①

摘　 要: 出口多元化是发展中国家产业结构升级的主要表现形式, 也是其抵御外部风险的重要方式。
本文利用中国工业企业数据和海关贸易数据, 系统考察了外商直接投资 (ＦＤＩ) 对企业出口产品多元化的

影响及作用机制。 实证研究表明, ＦＤＩ 显著提升了企业出口规模和产品多元化水平。 机制检验结果显示,
ＦＤＩ 主要通过优化生产要素配置结构、 提升产品技术含量等途径作用于出口产品多元化水平。 此外, 研究

还发现 ＦＤＩ 促进了中国企业的出口市场多元化。 在纳入全球价值链嵌入因素并剔除加工贸易交易数据后,
本文主要结论依然成立, 表明外资促进出口转型并非仅依赖低端附加值锁定模式。 基于此, 本文建议持续

深化要素市场化改革, 使要素价格真实反映资源稀缺程度, 为资本积累驱动的产业升级夯实价格基础。 同

时, 持续优化营商环境, 吸引高质量外资流入, 并加强人力资本培育, 提升本土企业的技术吸收能力。
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一、 引言

出口产品多元化作为贸易高质量发展的核心维

度之一, 既是企业提升国际竞争力的微观基础, 也

是发展中国家跨越中等收入陷阱的重要路径。 现有

研究表明, 出口多元化通过分散贸易风险 (林发勤

等, ２０２１)、 改善贸易条件、 促进技术外溢, 对经济

增长具有显著的动态增长效应。 在当前全球价值链

重构与贸易保护主义抬头的背景下, 出口多元化的

战略意义进一步凸显。 过度依赖单一产品或市场的

出口模式可能放大外部冲击传导效应, 而多元化则

成为增强经济韧性的重要手段。
中国作为全球最大的货物贸易国, 出口结构正

处于转型升级阶段。 尽管多产品企业在中国的出口

中占主导地位 (钟腾龙等, ２０２０), 但微观数据显

示, 仅 ２０％的企业实现 １０ 种以上产品出口 (杨汝岱

等, ２０１９), 反映出出口多元化潜力尚未充分释放。
提升出口多元化水平是当前推动我国出口贸易稳定

发展和经济持续增长的重要手段, 也是我国稳定外

贸基本盘的重要研究议题。
党的二十大报告提出 “以国内大循环吸引全球

资源要素, 增强国内国际两个市场两种资源联动效

应, 提升贸易投资合作质量和水平”。 ２０２５ 年政府工

作报告也强调要 “扩大高水平对外开放, 积极稳外贸

稳外资”。 这些战略部署不仅揭示了外资与外贸的协同

发展关系, 也为本文引出核心研究问题, 即在开放型

经济构建进程中, 外商直接投资能否对发展中国家的

生产结构和出口结构产生系统性影响? 鉴于此, 本文

将基于微观视角系统研究发展中国家的 ＦＤＩ 对出口产

品多元化的影响机制及效应, 并探究其异质性表现。
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二、 文献综述

出口多元化对发展中国家的研究价值近年来已受

到学界广泛关注。 诸多实证研究基于不同发展中国家

样本, 一致证实出口多元化有助于经济增长 (Ｍａｎｉａ
ｅｔ ａｌ. , ２０１９)。 此外, 发展中国家尤其是处于较高发

展阶段的经济体, 在经济发展与结构转型进程中, 往

往面临频发的贸易摩擦。 这既是其经济快速发展、
国际贸易规模持续扩张的必然结果, 也是国际分工

格局演变所致。 从历史视角来看, 日本、 韩国在向

发达经济体转型过程中, 均经历过贸易摩擦高发

期。 广大发展中国家亦是如此, 如中国 ２０１８ 年遭

遇中美贸易摩擦, 此后又面临中澳贸易摩擦。 出口多

元化不仅是发展中国家经济发展的典型特征, 更是其

规避与缓解贸易摩擦的重要路径 (林发勤等, ２０２１)。
因此, 出口产品多元化既能推动发展中国家结

构转型与产业升级, 还可通过降低出口企业面临的

各类国际市场风险, 助力企业稳健经营。 企业通过

生产并出口多元化产品, 能够有效平抑特定产品价

格波动、 缓冲销量震荡带来的经营风险。 此外, 已

有研究表明, 多产品出口企业经营绩效显著优于单

一产品企业 (杨汝岱等, ２０１９)。
与本文相关的另一个文献, 重点围绕外商直接

投资与东道国生产结构变迁展开。 吸引外资是发展

中国家普遍采用的政策工具, 最初旨在弥补国内资

本缺口, 同时引进国外先进技术。 ＦＤＩ 为发展中国家

注入大量资本, 改变了东道国资本与劳动的要素配

比及要素价格。 同时, 发达国家流入的资本往往附

带较高技术水平, 可直接被东道国吸收利用, 外资

进入能够大幅缩短本土自主研发周期。 此外, 外资

还会产生技术与管理的溢出效应。 企业依托外商直

接投资、 进口中间品吸纳先进技术, 借助外资企业

与境外母公司的人才流动积累知识、 技术及管理经

验, 推动发展中国家企业出口由传统劳动密集型产

品向资本密集型产品迈进。 综上, 发展中国家通过

引入外资, 可推动生产结构实现跨越式转型, 转型

节奏快于自身要素禀赋自然演化的速度; 资本相对

匮乏的发展中国家得以实现资本密集型产品出口。

这一进程能够推动产品结构多元化, 助推产业结构

转型升级 (洪联英等, ２０１６)。

三、 理论分析与研究假设

出口多元化作为产业升级与国际竞争力提升的

重要表征, 其实现路径在传统贸易理论中主要归因

于国内自发的资本积累与要素禀赋升级。 然而, 对

于资本相对匮乏的发展中国家而言, 这一发展过程

往往缓慢且充满挑战。 外商直接投资的进入, 为打

破这一瓶颈提供了外部动力。 ＦＤＩ 不仅是单纯的资本

注入, 更是集资本、 技术、 管理及国际市场渠道于

一体的综合要素输入。 引进 ＦＤＩ 直接改善了本土企

业面临的资源约束与市场条件, 使企业能够突破原

有比较优势的局限, 开发并生产多品类出口产品。
基于此, 本文提出以下研究假设:

Ｈ０: 外商直接投资会促进本土企业出口产品多

元化。
根据赫克歇尔－俄林理论框架, 一国的生产与出

口结构由资本、 劳动的相对丰裕度决定。 对于劳动

力丰裕的发展中国家, ＦＤＩ 流入形成资本要素净补

充, 直接抬升区域整体资本劳动比。 该变化将引发

生产要素相对价格重构, 即资本相对劳动的要素成

本有所下降, 进而激励企业采用资本密集度更高的

生产技术。 当企业顺应市场价格信号, 将资源配置

从单一劳动密集型生产, 转向兼顾劳动密集型与资

本密集型产品生产时, 出口产品结构将自然趋于多

元化。 这意味着, ＦＤＩ 通过资本深化推动生产结构转

型, 为出口多元化发展奠定现实基础。 基于此, 本

文提出以下研究假设:
Ｈ１: 外商直接投资通过优化东道国要素禀赋结

构、 提高资本劳动比, 进而促进出口产品多元化。
外资企业通常具备优于本土企业的技术水平与

产品研发设计能力。 外资进入会通过示范效应、 竞

争效应及产业链前后向关联等渠道产生技术外溢。
本土企业在学习、 模仿与适配改良过程中, 能够吸

纳先进技术与管理经验, 进一步提升产品复杂度与

产品品质。 同时, 外资企业往往进口高技术含量中

间品, 此类中间品内嵌的先进技术可融入本土最终
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出口产品。 这种 “干中学” 与技术嵌入机制, 能够

帮助企业突破原有技术边界, 拓展高技术复杂度、
高附加值产品出口, 从品类与质量双重维度助推出

口多元化。 基于此, 本文提出以下研究假设:
Ｈ２: 外商直接投资能够提升出口产品技术含量,

进而提升出口产品多元化水平。

四、 数据处理与模型设定

(一) 模型设定

参考 Ｚｈａｎｇ (２０２４) 的研究, 本文使用处理效应

模型来检验 ＦＤＩ 对企业出口产品多元化的影响, 构

建如下实证分析模型:
ＥＤｉｔｊｒ ＝ α ＋ δＦＤＩｉｔ ＋ βＸｉｔ ＋Ｆｉｒｍｉ ＋ Ｙｅａｒｔ ＋ ＩＮＤｊ

＋ ＲＥｒ ＋ εｉｔｊｒ (１)
其中, ＥＤ 为被解释变量, 为一系列的出口多元

化指标, ｉ、 ｔ、 ｊ、 ｒ 分别代表企业、 时间、 行业和地

区; ＦＤＩ 是本文的核心解释变量; Ｘ 是包含影响企业

出口多元化的一系列控制变量。 Ｆｉｒｍ、 Ｙｅａｒ、 ＩＮＤ、
ＲＥ 分别为企业固定效应、 时间固定效应、 行业固定

效应和地区固定效应, ε 代表随机误差项。 此外, 除

虚拟变量、 比值变量与零值变量外, 其他控制变量

均取对数。
本文的内生性可能来自遗漏变量与选择偏误问

题。 例如, 地级市的政策一方面鼓励引进外资, 另

一方面推进产业结构升级。 又如, 本土企业计划应

用新技术、 拓展新产品, 为此寻求外企合作或合资

经营。 参照李磊等 (２０２３) 的研究, 本文采取 “海
外市场接近度” 作为 ＦＤＩ 流入的工具变量。 具体而

言, 使用企业所在城市到海岸线距离的倒数再乘以

１００ 来衡量海外市场接近度。 本文报告的结果均为两

阶段最小二乘法第二阶段的结果。
(二) 数据来源与数据清理

本文采用 ２０００－２０１３ 年中国工业企业数据库与

海关数据库的匹配数据。 第一, 中国海关数据库记

录了各外贸企业与贸易伙伴的月度交易数据, 产品

品类精确至 ８ 分位 ＨＳ 编码。 本文将月度数据汇总为

年度数据, 并将 ８ 分位 ＨＳ 编码整合为 ６ 分位 ＨＳ 编

码, 依托处理后的海关数据库测算出口贸易相关指

标。 第二, 本文参照 Ｚｈａｎｇ ｅｔ ａｌ. (２０２４) 的数据处

理方法, 对 ２０００－２０１３ 年 «中国工业企业数据库»
进行清洗匹配, 构建企业层面非平衡面板数据, 并

剔除异常样本。 第三, 本文依次依据企业名称、 邮

政编码及电话号码, 对海关数据库与工业企业数据

库进行匹配。 随后, 采用各类价格指数对名义变量

进行平减处理, 将其折算为以 ２０００ 年为基期的不变

价格, 最终得到本文实证研究样本。
(三) 主要指标度量

１. 出口产品多元化

第一, 出口额。 出口范围的扩大 (扩展边际)
往往伴随着出口规模的增加 (集约边际)。 企业出口

产品多元化提升的同时, 通常伴随出口数量扩张,
因此本文首先选取企业出口总额作为被解释变量。

第二, 出口产品数。 出口产品种类数量能够直

观反映企业出口产品多元化程度。 本文采用企业年

度出口的 ６ 分位 ＨＳ 编码产品品种数, 作为出口产品

多元化的代理变量之一。
第三, 产品多元化指数。 产品品种数无法刻画

企业出口结构特征, 现有文献通常采用能够反映出

口分布特征的指标衡量多元化水平, 如基尼系数、
泰尔指数与赫芬达尔指数。 借鉴杨汝岱等 (２０１９)、
Ｚｈａｎｇ ｅｔ ａｌ. (２０２４) 的研究方法, 本文采用赫芬达

尔指数测算企业年度出口产品多元化水平。
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其中, Ｄｉｖ＿ ｐｒｏｄ 表示企业层面的出口多元化; ｉ
和 ｔ 分别代表企业和年份; Ω 是企业 ｉ 在 ｔ 年出口的

全部产品集合; ｐ 是不同的 ６ 分位 ＨＳ 产品。 Ｓａｌｅｓｉｐｔ
指企业 ｉ 在 ｔ 年出口的产品 ｐ 的价值。 可以看出,
Ｄｉｖ＿ ｐｒｏｄ 值越大, 表明企业产品多元化程度越高,
出口产品的销售越是分散; 反之, Ｄｉｖ＿ ｐｒｏｄ 值越低,
表明出口多元化程度越低, 出口产品销售集中于少

数几种产品。
２. 外商直接投资 (ＦＤＩ)
本文将 ＦＤＩ 作为核心解释变量, 设置相应代理

指标。 将企业类型为外商独资企业, 或登记注册类

型代码为 ２３０、 ３３０ 的企业界定为外商独资企业; 将
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企业类型为中外合资企业, 或登记注册类型代码为

２１０、 ２２０、 ２４０、 ３１０、 ３２０、 ３４０ 的企业界定为中外合

资企业; 登记注册类型代码为 ２１０、 ２２０、 ２３０、 ２４０、
２９０ 的企业界定为港澳台投资企业。 本文采用虚拟变

量衡量 ＦＤＩ, 若企业属于外商独资或中外合资企业,
则 ＦＤＩ 赋值为 １, 界定为外资企业。

３. 控制变量与描述性统计

参照已有文献的主流设定, 本文控制了若干企

业特征层面变量, 主要包含销售产值、 企业年龄、
劳动生产率、 研发投入虚拟变量、 流动性约束、 企

业规模以及企业所属行业的赫芬达尔指数。

五、 实证分析

(一) 基准回归分析

表 １ 汇报了分别以出口额、 出口产品数量以及出

口产品多元化指数为被解释变量的基准回归结果, 所

有模型均控制个体、 时间、 行业与地区固定效应。 回

归结果显示, ＦＤＩ 对企业出口额、 出口产品数量和出

口产品多元化指数的估计系数均为正, 且均在 １％的水

平上显著。 由此表明, 外资企业出口绩效优于内资企

业。 相较于内资企业, 外资企业不仅拥有更高的出口

销售额与出口产品种类, 出口产品结构也更为多元化。

表 １　 基准回归结果: 出口产品多元化

变量
(１) (２) (３)

ｌｎ 出口额 ｌｎ 产品数 产品多元化指数

ＦＤＩ
０. １７９∗∗∗ ０. ０７２∗∗∗ ０. ０６６∗∗∗

(０. ０３６) (０. ０１７) (０. ０１２)

控制变量 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

企业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

时间固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

地区固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

行业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

Ｎ ３６３６２５ ３６３６２５ ３６３６２５

注: 括号内数值为稳健标准误, ∗∗∗、 ∗∗、 ∗分别表示估计的

系数在 １％、 ５％和 １０％的水平上显著。 下表同。

(二) 异质性分析

依据出资比例差异, 外资企业可划分为外商独

资企业与中外合资企业。 按照资本地理来源差异,
又可分为港澳台地区外资企业与非港澳台地区外资

企业 (以西方外资企业为主)。 表 ２ 汇报了不同类型

外资企业对出口产品多元化指数的异质性回归结果。
一方面, 不同出资类型的外资均能够显著提升

企业出口产品多元化水平。 如第 (１) 列、 第 (２)
列回归结果所示, 外商独资企业的估计系数略高于

中外合资企业, 但显著性相对更低。 总体而言, 两

类外资企业对出口多元化的促进作用差异较小。 外

资企业设立后, 其所携带的资本、 技术及中间投入

品可快速发挥要素赋能作用, 优化东道国生产结构,
进而提升企业出口产品多元化水平。

另一方面, 不同地理来源的外资同样对企业出

口产品多元化存在正向促进作用。 结合第 (３) 列、
第 (４) 列回归结果可知, 西方外资企业的促进效果

明显高于我国港澳台地区外资企业。 究其原因, 相较

于港澳台地区, 西方国家与我国的要素禀赋结构、 技

术水平差距更大。 因此, 西方资本能够更大程度推动

本土企业生产结构转型, 赋能出口产品多元化发展。
综上, 外资流入能够显著提升本土企业出口多

元化水平。 在区分外资企业类型进行异质性检验后,
该研究结论依然成立, 由此验证研究假设 Ｈ０ 成立。

表 ２　 异质性分析: 基于外商投资企业的所有权形式

变量

(１) (２) (３) (４)

外商独资企业 中外合资企业
港澳台地区
外资企业

非港澳台地区
外资企业

ＦＤＩ
０. ０６７∗∗ ０. ０５８∗∗∗ ０. ０５１∗∗∗ ０. ０９２∗∗∗

(０. ０２７) (０. ０１３) (０. ０１８) (０. ０１７)

控制变量 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

企业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

时间固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

地区固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

行业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

Ｎ ２６６６３５ ２２８９１８ ２３２９０６ ２４９１２０

(三) 机制检验

１. 禀赋结构优化机制

在以资本、 劳动为生产要素的二元禀赋模型中,
通常采用资本劳动比衡量要素结构。 本文采用企业

层面资本劳动比表征企业要素构成, 即资本密集度,
具体以企业固定资产合计与年平均从业人员的比值

进行测算。 表 ３ 列 (１) 回归结果显示, ＦＤＩ 能够显
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著提升本土企业资本密集度。 这表明, 相较于内资

企业, 外资企业资本充裕度更高, 该特征由母国与

东道国的要素禀赋结构共同决定。 根据要素价格均

等化理论, 外资企业面临的资本、 劳动相对价格

(租金工资比) 介于母国 (发达国家) 与东道国

(发展中国家) 之间。 表 ３ 第 (２) 列结果表明, 资

本密集度提升能够进一步推高出口产品多元化指数。
由此说明, 资本密集度是 ＦＤＩ 影响企业出口多元化

的重要中介变量, ＦＤＩ 可通过优化要素禀赋结构助推

出口产品多元化, 研究假设 Ｈ１ 得到验证。

表 ３　 机制检验: 资本密集度与出口产品质量

变量
(１) (２) (３) (４)

ｌｎＫＬ 产品多元化指数 ｌｎＵＶ 产品多元化指数

ＦＤＩ
０. ０１９∗∗∗ ０. ０１８∗∗∗ ０. ０２７∗∗ ０. ０１７∗∗∗

(０. ００５) (０. ００４) (０. ０１４) (０. ００４)

ｌｎＫＬ
０. ０１０∗∗∗

(０. ００２)

ｌｎＵＶ
０. ０４０∗∗∗

(０. ００１)

控制变量 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

企业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

时间固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

地区固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

行业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

Ｎ ３６３６２５ ３６３６２５ ３６３４７０ ３６３４７０

２. 出口产品技术含量提高机制

本文选取出口产品质量 (ｑｕａｌｉｔｙ) 衡量产品技

术水平。 对于同一 ６ 分位 ＨＳ 编码产品, 产品价格越

高则质量越高, 产品技术含量内嵌于产品质量之中,
因此产品价格可直观反映其技术水平。 企业层面出

口产品质量测算方式如下: 依托海关数据库, 首先

计算企业各类出口产品的单位价值; 再以各类产品出

口额占企业总出口额的比重为权重, 对产品单位价值

进行加权求和, 最终得到企业层面出口产品质量。
表 ３ 第 (３) 列回归结果表明, ＦＤＩ 能够显著提

升企业出口产品质量, 说明外资企业具备更高的产

品技术水平。 第 (４) 列中, 出口质量系数显著为

正, 表明出口质量升级能够推动企业出口产品多元

化水平提升。 外资企业面临更为优势的要素相对价

格, 相较于内资企业, 其资本密集型与技术密集型

产品生产占比更高, 且原有产品不会被快速淘汰,
进而提升出口多元化水平。 综上, 出口产品质量的

中介效应成立, 研究假设 Ｈ２ 得到验证。

六、 扩展分析

(一) 出口市场多元化

出口多元化不仅体现在产品层面, 还涵盖出口

目的地层面, 即出口市场多元化。 出口市场多元化

是发展中国家扩大对外开放的重要举措, 也是经济

体规避贸易摩擦、 防范贸易风险的重要路径。 其中,
出口产品多元化依托生产能力优化实现产业结构转

型升级, 属于客观层面的结构调整; 而出口市场多

元化更多表现为企业主动调整的市场策略。
本文进一步拓展探究 ＦＤＩ 对出口市场多元化的

影响。 在指标选取方面, 本文不仅采用企业出口目

的地数量作为衡量指标, 还参照产品多元化指数的

构建思路, 测算出口市场多元化指数。 公式 (３)
中, Ｓａｌｅｓｉｃｔ 表示企业 ｉ 在第 ｔ 年向 ｃ 国的出口额, 具

体公式设定如下:

Ｄｉｖ＿ ｍａｒｋｉｔ ＝ １ － ∑ ｃ∈Ωｉｔ

Ｓａｌｅｓｉｃｔ
∑ ｃ∈Ωｉｔ

Ｓａｌｅｓｉｃｔ

æ

è

çç

ö

ø

÷÷

２

(３)

表 ４　 回归结果: 出口市场多元化

变量
(１) (２)

ｌｎ 国家数 市场多元化指数

ＦＤＩ
０. ０７５∗∗∗ ０. ０１３∗∗

(０. ０１９) (０. ００６)

控制变量 ＹＥＳ ＹＥＳ

企业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ

时间固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ

地区固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ

行业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ

Ｎ ３６３６２５ ３６３６２５

表 ４ 汇报了以出口市场多元化为被解释变量的

回归结果。 第 (１) 列结果表明, 外资企业的出口目

的地数量显著多于内资企业。 第 (２) 列结果显示,
ＦＤＩ 能够显著提升出口市场多元化指数, 说明相较于
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内资企业, 外资企业的出口地理分布更为均衡。 综

上, 引入外资能够有效提高发展中国家的出口市场

多元化水平。
(二) 加工贸易的作用

全球价值链分工背景下, 发展中国家无需专注

于完整商品的生产制造, 仅需聚焦产品生产的单一

环节。 发展中国家可通过融入全球价值链, 生产原

本不具备生产能力的产品, 即进口资本密集型中间

品, 经加工组装后再行出口, 以此提升出口多元化

水平。 但此类多元化存在高估问题, 若发展中国家

长期锁定加工、 组装等低附加值生产环节, 出口产

品多元化便无法真实反映经济体的产业结构转型升

级水平 (Ｍａｎｉａ ｅｔ ａｌ. , ２０１９)。 为此, 本文剔除加工

贸易样本进行稳健性检验。 具体而言, 本文在海关

数据库中剔除全部加工贸易交易记录, 仅采用一般

贸易数据测算出口多元化相关指标, 回归结果如表 ５
所示。 由表 ５ 可知, 各列 ＦＤＩ 估计系数均显著为正,
表明剔除加工贸易后, ＦＤＩ 依旧能够改善企业出口绩

效, 显著提升出口规模、 产品多元化与市场多元化

水平。 该结果进一步印证, 外资引入有助于推动中

国实体经济转型升级。

表 ５　 回归结果: 剔除加工贸易

变量
(１) (２) (３)

ｌｎ 出口额 产品多元化指数 市场多元化指数

ＦＤＩ
０. ０３６∗∗ ０. ０１７∗∗∗ ０. ０１０∗∗

(０. ０１８) (０. ００５) (０. ００４)

控制变量 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

企业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

时间固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

地区固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

行业固定效应 ＹＥＳ ＹＥＳ ＹＥＳ

Ｎ ３１８６５３ ３１８６５３ ３１８６５３

七、 结论与启示

本文实证检验了外商直接投资与企业出口多元

化水平之间的内在关联及作用机制。 研究结论如下:
第一, ＦＤＩ 不仅扩大了企业出口规模, 还显著提升了

企业出口产品多元化水平。 区分外资所有权性质开

展异质性检验后, 该核心结论依旧成立。 第二, 机

制检验表明, ＦＤＩ 主要通过优化要素禀赋结构、 提升

出口产品技术含量两条路径, 推动企业出口产品多元

化发展。 第三, 在考虑全球价值链分工特征、 剔除加

工贸易样本后, 本文核心结论仍然稳健。 这说明,
ＦＤＩ 对发展中国家出口转型的促进作用并不依赖加工

贸易, 且不存在低附加值环节锁定问题。 此外, ＦＤＩ
还能够有效提升发展中国家的出口市场多元化水平。

基于上述研究结论, 本文认为在当前全球经济

格局下, 依托高水平对外开放推动产业结构升级具

备重要政策参考价值。 首先, 我国应持续优化营商

环境, 依托制度型开放引进高质量外资。 外资引入

不应仅聚焦资本规模补充, 更需侧重引进具备高技

术溢出效应的优质外资项目, 借助外资的技术突破

效应, 推动本土产业向全球价值链中高端攀升。 其

次, 深化要素市场化改革, 完善要素价格形成机制,
以市场化方式引导资本要素向技术密集型产业集聚。
唯有要素价格能够真实、 灵敏地反映市场供求与要

素稀缺程度, 才能有效激励企业优化资本劳动配比,
为出口结构实质性多元化筑牢发展基础。 最后, 加

大教育投入力度、 强化人力资本培育, 从根源上提

升本土企业对外资技术溢出的吸收转化能力。 通过

搭建高素质人才梯队, 助力本土企业消化吸收外资

先进技术与管理经验, 培育以质量、 创新为核心的

国际贸易新型竞争优势。
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